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stęp 
 

Żywienie jest podstawowym czynni-
kiem, mającym wpływ na wyniki produkcyjne 
i stan zdrowia zwierząt hodowlanych. Intensyfi-
kacja produkcji w hodowlach zwierząt futerko-
wych, praca hodowlana prowadząca do doskona-
lenia jakości okrywy włosowej, spowodowały 
zwiększone zapotrzebowanie zwierząt na dostar-
czane składniki pokarmowe. Niewystarczające 
okazuje się bilansowanie dawek pokarmowych 
wyłącznie pod względem podstawowych skład-
ników pokarmowych. Obecne trendy w żywie-
niu powodują, że coraz większą wagę przykłada 
się do uzupełniania dawki pokarmowej w różne-
go rodzaju dodatki paszowe. Do tej grupy można 
zaliczyć stosowane z powodzeniem preparaty 
probiotyczne i prebiotyczne.  

Probiotyki to żywe mikroorganizmy 
(bakterie i drożdże), które podane w odpowied-
nich dawkach mają korzystny wpływ na orga-
nizm i przynoszą zdrowotny efekt (Reid i in., 
2003; Shane, 2008). Probiotyki są zdolne do 
hamowania patogenów, występujących w ukła-
dzie pokarmowym oraz stymulują do działania 
układ immunologiczny przez działanie przeciw-
nowotworowe  i optymalizujące procesy tra-
wienne (Eze i in., 2012). 

Dobrym przykładem może być zastoso-
wanie w żywieniu dodatku drożdży Saccharo-
myces cerevisiae, będących bogatym źródłem 
składników odżywczych. Drożdże  są najczę-
ściej stosowanymi mikroorganizmami we 

współczesnym przemyśle rolno-spożywczym 
i biotechnologicznym (Błażejak  i in., 2005). Te 
mikroorganizmy są wykorzystywane na szeroką 
skalę także w przemyśle biofarmaceutycznym 
i paszowym (Ibrahim i in., 2012). 

Wykorzystanie drożdży w żywieniu 
zwierząt ma długą tradycję; pierwsze wzmianki 
o takim ich przeznaczeniu zanotowano pod ko-
niec XIX w. Udoskonalenie techniki suszenia 
drożdży nie powoduje już denaturacji białka 
i wiąże się z lepszym jego wykorzystaniem. Ofe-
rowane na rynku drożdże i preparaty drożdżowe 
zawierają 40–45% białka, związki biologicznie 
czynne, podnoszące odporność immunologiczną 
zwierząt oraz witaminy z grupy B, mające 
wpływ na jakość okrywy włosowej i procesy 
rozrodcze. Ostatnio udokumentowano, że frakcja 
β-D-glukan, obecna w ścianach komórek droż-
dży, bierze bezpośrednio udział w procesie wią-
zania mikotoksyn z przewodu pokarmowego, 
stanowiąc barierę ochronną przy skarmianiu za-
infekowanych mikotoksynami pasz. Mikotoksy-
ny są grupą wtórnych metabolitów grzybów ple-
śniowych, głównie z rodzaju Penicillium, 
Aspergillus i Fusarium, które mogą wykazywać 
ostre działania toksyczne oraz mieć właściwości 
mutagenne czy teratogenne. Drożdże, w połą-
czeniu z bakteriami kwasu mlekowego, jako 
czynnik wiążący mikotoksyny ułatwiają prze-
chowywanie pasz (Shetty i Jespersen, 2006). 

Z poprawy jakości drożdży piwnych 
i gorzelnianych wynikło większe zainteresowa-
nie nimi ze strony naukowców oraz hodowców. 
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Przeprowadzone badania wskazują na szereg 
korzyści wynikających ze skarmiania drożdży 
w żywieniu wielu gatunków zwierząt hodowla-
nych. Dodatek drożdży dla krów mlecznych 
i trzody chlewnej skutkował poprawą zdrowot-
ności, wyższymi parametrami użytkowania roz-
rodczego, lepszym wykorzystaniem pobieranej 
karmy, podnosząc ogólnie ekonomiczny efekt 
prowadzonej hodowli (Desnoyers i in., 2009; 
Poppy i in., 2012). Coraz częściej jako dodatek 
do karmy dla różnych grup zwierząt (trzoda 
chlewna, przeżuwacze, drób, króliki) stosuje się 
produkty uboczne przemysłu rolno-spożyw-
czego, jak na przykład DDGS (Dried Distillers 
Grains with Solubles), które stanowią cenną, 
wysokobiałkową paszę, często jednak w wyniku 
procesu produkcji bardziej zanieczyszczone mi-
kotoksynami niż produkt wyjściowy (Youssef 
i in., 2008, 2012; Avelar i in., 2010; Yang i in., 
2010; Walter i in., 2012). Badania prowadzone 
na drobiu potwierdziły skuteczne działanie pre-
paratów z dodatkiem drożdży w zakresie immu-
nostymulacyjnym i ograniczającym rozwój pa-
togennej mikroflory oraz zmniejszające efekt 
działania aflatoksyn (Linge, 2005; Raju i Deve-
gowda, 2000). Udział dodatku suszonych droż-
dży w paszy dla trzody chlewnej na ogół nie 
przekracza 2 do 5% (Skomiał i Barszcz, 2001).  

Zastosowanie drożdży S. cerevisiae 
w żywieniu prosiąt i loch korzystnie wpłynęło 
na skład mleka, a także na przyrosty prosiąt 
(Jurgens i in., 1997). Od wielu lat stosowane są 
kultury drożdży S. cerevisiae w żywieniu prze-
żuwaczy, co poprawia aktywność mikrobiolo-
giczną żwacza (Arcos-Garcia i in., 2000). Za-
obserwowano korzystny wpływ drożdży na po-
prawę mleczności kóz po zastosowaniu ich do-
datku w dawce pokarmowej (Abd El-Ghani, 
2004). Powyższe udokumentowane korzyści 
skłoniły nas do przeprowadzenia doświadczeń, 
mających na celu zbadanie wpływu dodatku nie-
aktywnych drożdży Saccharomyces cerevisiae 
oraz drożdży z dodatkiem wywaru gorzelniane-
go (DDGS) na przyrosty masy ciała samic 
i samców norek w okresie odchowu po odsadze-
niu od matek. 
 
 
Materiał i metody 
 

Doświadczenie przeprowadzono na jed-

nej z ferm norek, zlokalizowanej w wojewódz-
twie zachodniopomorskim. Zwierzęta na fermie 
utrzymywano w uniwersalnych dwurzędowych 
pawilonach, żywiono standardowo według ogól-
nie przyjętych norm półpłynną paszą na bazie 
kurczaka i ryby. Karmę zadawano bezpośrednio 
na klatki za pomocą automatycznego dozownika 
w odpowiednich dawkach i częstotliwości zależ-
nej od przypadającego okresu hodowlanego. 

Zwierzęta doświadczalne w ilości 185 
osobników odmiany barwnej perła, w okresie po 
odsadzeniu od matek podzielono na trzy grupy. 
Dieta dwóch grup zwierząt doświadczalnych 
suplementowana była przez cały okres odchowu 
dodatkiem preparatów na bazie drożdży, według 
następującego schematu: 

− Grupa I – zwierzęta otrzymywały po 6 g 
dodatku nieaktywnych drożdży Saccha-
romyces cerevisiae  w dawce dziennej; 

− Grupa II – zwierzęta otrzymały po 6 g 
nieaktywnych drożdży Saccharomyces 
cerevisiae z dodatkiem wywaru gorzel-
nianego (DDGS); 

− Grupa III – kontrolna, zwierzęta nie 
otrzymywały dodatku drożdży. 
 
Przez cały okres trwania doświadczenia 

norki były ważone w celu kontroli przyrostów 
i określenia wpływu zastosowanych dodatków 
na osiąganą masę ciała. 
 
 
Wyniki i ich omówienie 

 
Tabele 1 i 2 przedstawiają średnie masy 

ciała, wartości przyrostów oraz maksymalną 
i minimalną masę ciała młodzieży w kolejnych 
tygodniach trwania badania. Stwierdzono, za-
równo u samic jak i samców, wyższe wyniki dla 
grup suplementowanych preparatem drożdżo-
wym. Różnice istotne statystycznie pomiędzy 
średnimi masami samic stwierdzono w dniu 8 
października – pomiędzy grupą kontrolną 
a obiema grupami suplementowanymi. 

Dla samców istotne różnice stwierdzono 
w dniu 27 sierpnia – pomiędzy grupą zwierząt 
suplementowaną drożdżami a grupą suplemen-
towaną drożdżami z dodatkiem wywaru gorzel-
nianego i grupą kontrolną oraz w dniach 10 
września – 1 października pomiędzy grupą kon-
trolną a obiema grupami suplementowanymi.
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Tabela 1. Średnie masy ciała oraz przyrosty masy ciała samic norki amerykańskiej w trakcie trwania doświadczenia 
Tabel 1. Mean body weight  and  weight gain of female mink in the course of the experiment 

 

 

SAMICE – FEMALES 

Grupa I – drożdże 
Group I – yeast 

Grupa II – drożdże+DDGS 
Group II – yeast+DDGS 

Grupa III – kontrolna 
Group III – control 

średnia  
m.c. 

average 
b.w. 
(kg) 

przyrost 
b.w. gain 

(kg) 

min. 
(kg) 

maks. 
max 
(kg) 

średnia  
m.c. 

average 
b.w. 
(kg) 

przyrost 
b.w. 
gain 
(kg) 

min. 
(kg) 

maks. 
max 
(kg) 

średnia  
m.c. 

average 
b.w. 
(kg) 

przyrost 
b.w. 
gain 
(kg) 

min. 
(kg) 

maks. 
max 
(kg) 

13 VIII 1,25  0,97 1,67 1,24  0,96 1,80 1,25  0,91 1,59 

27 VIII 1,36 0,11 1,01 1,76 1,32 0,08 1,03 1,93 1,32 0,07 1,00 1,67 

03 IX 1,41 0,05 1,04 1,81 1,39 0,07 1,07 2,02 1,38 0,06 1,09 1,78 

10 IX 1,46 0,05 1,11 1,90 1,45 0,06 1,12 2,09 1,36 -0,02 1,10 1,73 

17 IX 1,51 0,05 1,12 1,96 1,51 0,06 1,16 2,11 1,47 0,11 1,16 1,96 

24 IX 1,56 0,05 1,15 2,05 1,52 0,01 1,10 2,19 1,49 0,02 1,18 2,01 

01 X 1,58 0,02 1,15 2,09 1,56 0,04 1,15 2,15 1,51 0,02 1,20 2,03 

08 X 1,61 A 0,03 1,14 2,12 1,62 B 0,06 1,26 2,16 1,48 AB -0,03 1,12 1,82 

15 X 1,55 -0,06 1,06 2,01 1,59 -0,03 1,23 2,14 1,47 -0,01 0,96 1,81 

A, B – różnice statystyczne oznaczone tymi samymi literami w wierszach na poziomie P≤0,01. 
Significant differences market with same letters in rows at P≤0.01. 
 

 
Tabela 2. Średnie masy ciała oraz przyrosty masy ciała samców norki amerykańskiej w trakcie trwania doświadczenia 

Tabel 2. Mean body weight  and  weight gain of male mink in the course of the experiment 
 

   

SAMCE – MALES 

Grupa I – drożdże 
Group I – yeast 

Grupa II – drożdże+DDGS 
Group II – yeast+DDGS 

Grupa III – kontrolna 
Group III – control 

średnia  
m.c. 

average 
b.w. 
(kg) 

przyrost 
b.w. 
gain 
(kg) 

min. 
(kg) 

maks. 
max 
(kg) 

średnia  
m.c. 

average 
b.w. 
(kg) 

przyrost 
b.w. 
gain 
(kg) 

min. 
(kg) 

maks. 
max 
(kg) 

średnia  
m.c. 

average 
b.w. 
(kg) 

przyrost 
b.w. 
gain 
(kg) 

min. 
(kg) 

maks. 
max 
(kg) 

13 VIII 1,93  1,62 2,51 1,92  1,58 2,69 1,92  1,43 2,47 

27 VIII 2,26 AB 0,33 1,77 2,66 2,13 A 0,21 1,70 2,80 2,10 B 0,18 1,57 2,60 

03 IX 2,34 0,08 1,81 2,81 2,33 0,10 1,81 3,09 2,19 0,09 1,57 2,74 

10 IX 2,48 A 0,14 1,93 2,93 2,47 B 0,14 1,87 3,22 2,25 AB 0,06 1,61 2,89 

17 IX 2,58 A 0,10 2,08 3,06 2,58 B 0,11 1,92 3,38 2,40 AB 0,15 1,69 3,09 

24 IX 2,69 A 0,11 2,20 3,13 2,70 B 0,12 2,01 3,64 2,50 AB 0,10 1,74 3,31 

01 X 2,75 A 0,06 2,27 3,22 2,75 B 0,05 2,00 3,73 2,55 AB 0,05 1,76 3,51 

08 X 2,78 0,03 2,26 3,22 2,80 0,05 2,05 3,84 2,63 0,08 1,75 3,63 

15 X 2,80 0,02 2,18 3,25 2,78 -0,02 2,06 3,81 2,61 -0,02 1,74 3,79 

A, B – różnice statystyczne oznaczone tymi samymi literami w wierszach na poziomie P≤0,01. 
Significant differences market with same letters in rows at P≤0.01. 
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Podsumowanie 
Na podstawie uzyskanych wyników 

można wnioskować, że wzbogacenie diety norek 
amerykańskich dodatkiem nieaktywnych  drożdży 
Saccharomyces   cerevisiae    oraz   nieaktywnych  

 
drożdży Saccharomyces cerevisiae z dodatkiem 
wywaru gorzelnianego (DDGS) wpływa ko-
rzystnie na przyrosty masy ciała tych zwierząt 
w okresie odchowu. 
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EVALUATION  OF  THE  EFFECTS  OF  DIET  SUPPLEMENTA TION  WITH  THE  YEAST 

SACCHAROMYCES  CEREVISIAE  ON  PRODUCTION  PERFORMANCE  OF  MINK 
 

Summary 
 

The aim of the study was to evaluate the effect of dietary supplementation using inactive yeast Saccha-
romyces cerevisiae, and yeast with an addition of distiller’s dried grains with solubles (DDGS), on body weight 
gains of weaned male and female mink. Experimental Pearl variant mink (n = 185) were assigned to three 
groups. The diets of two trial groups were supplemented with yeast-based formulations throughout rearing. 
Throughout the trial period, the animals were weighed in order to monitor the growth and determine the effect of 
the additives on the attained weight. The results allow concluding that the enrichment of American mink diet 
with both inactive yeast Saccharomyces cerevisiae and the yeast with DDGS had a beneficial effect on body 
weight gain during rearing. 
 
Key words: American mink, diet supplementation, yeast, body weight 
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